Deprem Hepimizi Sarsti!

:: Ikemiz cografyasinin, vyerkure
Uélgeginde énemli aktif fay zor-

laninda yeraldigi hepimizce bilin-
mektedir., Yaklasik 45 milyon insanin
1. ve 2. derece deprem bdlgelerinde
yasadigi bir gercek., Turkiye» onlarca
‘afetin agir sonuclan ille y6zlesmis;
jeolojik yapisi, benzer jeolojik yapiya
sahip ulkeler icinde kayiplarin en fazla
yasandigi Ulke konumunda. Deprem
bir doga olay, ve bilimsel gelisme
henlz depremi ©6nceden bilebilecek
teknolojiyi (erken uyan gibi) sunabilmis
degil. Ancak, deprem kusaklarini ve
olasi deprem buydkluguna gostere-
bilecek bilimsel verilere sahip. Ustelik,
muhendisler, uzmanlar ve bilimi insan-
lan en yikici depremlerin bile hasarsiz
veya az hasarla atlatimasini saglaya-

bilecek olanaklara ve bilgiye sahip..

Yazin, ikiylz willik birikim ve
kazanimlanmiza yonelik, sistemli bir
saldirn dalgasinin bogucu etkileri sir-
erken, Dogu Marmara bdlgesini
sarsan ve oldukga biyik bir alanda
etkisi hissedilen depremim Urkutticu
etkisiyle sarsildik. Magnitidi (Ms} 7,8
(USGS) olan depremin her yoniyle
buyuk bir yikima yol actidi bir gercek.
Resmi rakamlara goére 15 binin
Uzerinde insan kaybi oldugu aciklan-
maktadir, Japon kaynaklarina (JICA)
gbre depremde 15 bin 6li, 25 bin
kayip oldugu dille getirilmektedir. Bu”
durumda gercek insan kaybinin 40 bin
civarinda oldugunu soOylemek saniriz
abarti olmayacaktir.
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Ulkemizde, hukiimetlerin bugiine
kadar izledikleri politikalara bakildigin-
da, ve depremle bir kez daha giin
iIsigina  ¢ikan  gercek; icten ice
clrimis ve yoringesine giren her
seyi clrilmeye yuz tutmiug siyasal ve
toplumsal bir evreyi ¢iplak bir bicimde
gozler dnune seren catlak ve ugurum-
larla dolu sistemim arkasinda, onbin-
lerce dliyl, onbinlerce yaralyi, yizbin-
lerce magduru ve bir enkaz yiginini
gordagimuzdar.

"Dogal afetler” egemen bir sdylem
olan ve medyaya yansiyan igerigiyle,
"bunca dehset, demiri,, cimentoyu
calan hirsiz muteahhitlerin, beceriksiz
yoneticilerin  marifetidir® denilerek
gegistirilebilir mi? Hayr,. Sorumluluk.
butiintyle hirsiz birkag imiteahhitin
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sirtina

Biliyoruz K
"hirsizlk™ yalnizca mateahhitlerin mar-
ifeti degil, bizatihi miteahhitlik denilen
sektorll! Ureten ve yonlendiren kapita-
lizmin temelidir.

ykilarak gegistirilemez.
m

Bunca deney goOstermektedir Ki
doga-insan uyumunun saglanamadig
her durumda deprem gibi olagan
doga olaylar olagandisi: olgulara
doniigmekte ve buyuk felaketlere yol
acmaktadrr., insani sisteminin merke-
Zine almayan, do@a-insan uyumunu
gbzardi ederi, doganin hareket yasa-
lar ile toplumun hareket yasalarini
uyumlu  kilmayan higbir toplumsal
orgitlenmenin, doganin insan yasa-
mini olumsuz etkileyen hareketleri
karsisinda, dogal olay ve olgulari doga
ustl glclere havale etmekten baska
yapacag! pek birsey yoktur. Dinamik(!)
devlet ve hikimet yetkilileri yaptiklar
aciklamalarda, insani ve sosyal amaci
olan hicbir yonelime sahip olmayan
devlet tavrimi ™ ..bana krzmaym,
depreme kizin; depremin boyutlarini
gec anladik, Allah'in takdiri'" gibi insan
yasami acisindan higbir  degeri
olmayan aciklamalarla ortaya koyup,
olayl gegistirmeye calismaktadir.

Yerlesme, kentlesme ve yapilasma
insanca yasami standartlari arasinda
en Onemli yeri tutmaktadir. Yerlesim
ve kentlesmenin, hicbir insani ve
sosyal amaci olmayan, arti-deger,. kar
ve rant diurtistuine gore. hareket eden
sermayeye birakimayacak kadar

“ Biilten ®

yasamsal Onemi vardir. Kent top-
| raklan Uzerindeki garpik ve rantci
yerlesme ve kentlesme politikalar
asiimadan, kalici cozimler (Uret-
mek olanakli degildir.

Yerlesim ve kentlesme,, toplum-

wsal ve sosyal bir olgu olarak» kollektiif

inisiyatif temelinde yenil bir toplumsal
orgutlenmeye, demokratik denetim ve
planlamaya yo6nelnrieksizin deprem ve
benzeri dogal afetleri hasarsiz atlat-
mak ‘olanaksizdr.

Bugiin doganin olanca "higmi"
karsisinda olay ve olgular agirlikh
olarak duygusal bir anlamda toplum-
sal sosyal ve siyasal nedenlerden
uzak bir bicimde ele alinmakla ve
tartisiimaktadir, Yasadiklarmiz ve
hafizamiz  bize sistemin  birkac
"sorumlu’ bulup (Veli Goger» Kemal
Demir gibi} kendini aklayarak, giderek
gerceklerin sicakhgr sojumaya yiz
tuttukca da verili "insani duyarllik™ ve
sisteme duyulan 6fkenin adim adrm
tavsiyacagini diisindugini gosteriyor.
Boyle bir olusumda, devletin sosyal
hizmet ve "acil yardm" konusundaki
bilincli yetmezligi, buradan oteye atila-
cak Ozellestirme adimlarna mesru-
tiyet kazandirmanin» Ozellestirmeleri
hizlandirmanin bir araci haline getirile-
cektir.

Ozellestirmeden elde edilecek kay-
naklar  silahlanmaya  aktarilacak;
emekciler, calisanlar ve dargelirliler
daha fazla yoksullasacak (2000 yil
butce taslagi ortada), devam eden
zorunlu gog¢ dalgasi kentleri oldugun-
dan daha fazla beton ve enkaz yigini
hailine getirecektir.. Diger "afeHerde
oldugu gibi cesitli dolayimlaria (ek
vergi, zam, dusuk Ucret artisi vb,} by
depremin de faturasi emekgiler,
ezilenler ve kamu cgalisanlarinin sirtina
yikilacaktir. Yardimlar ve kamu kay-
naklar bir kez daha basimiza yikilmak
Uzere Ozel ingaat sektorunin, kar ve

rant pesinde kosanlarin kasasina aka-
caktir.

Simdi Ne Yapiimal?

Oncelikle siyasi iktidar,, bugiine
kadar uyguladigi politikalardan
vazgegerek, demokratik ve seffaf bir
bigcimde, bilim insanlari, muhendisler
ve konunun tarafl olan meslek orgut-
leri ile birlikte politika olusturmalidir.

Bugiin afet bdlgelerinde en énemli
sorun (depremin uzerinden ikl ay
gegmesine ragmen) barinma ihtiya-
cidir. Depremzedeler, tamamen yikil-
mig da olsa evinin ve mallarinin basin-
dan ayriimak istememekte, goOsterilen
¢bzum onerileri karsisinda hakli olarak
bugiine kadarki uygulamalara bakarak
slipheyle davranmaktadir..

Aciktir ki, kis kosullarinda gadirda
uzun sdreli kalmak olanakl degildir.
Devletin bu noktada, barinma, gegin-
me ve calisma ihtiyaglarini da gbzeten
koklu bir politika yurtutmesi” gerekmek-
tedir. Konut sorununun ¢6zimi, kay-
naklarin yeni rantiyeler yaratmak
dogrultusunda kullanlmamasi» bosa
harcanmamasi ile olasidir. Daha simdi-
den, bolgedeki miteahhitlik islerine
bakildiginda hikiumetin siyasi tercihler
dog@rultusunda kararlar aldigi gortl-
mektedir.

Yeni depremi zenginleri yaratiima-
masi, katiimci, demokratik, denetime
aclk uygulamalarla olanakidir. Yeniden
insa sureci bilimsel, adiLye esit bir
bicimde yapilmali, yoksul halkin maddi
kayiplan devlet tarafindan karsilan-
malidir.

Aytekin Zihni
EiEi Genel Miidirlugi





